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Configuracdes excepcionais do acordéo

A sequéncia do julgamento em plenario e da apresentagdo dos votos ao longo do acoérdao é definida,
todos sabem, em razéo da fungéo dos desembargadores componentes da turma: Relator, Revisor e Vogal(is).

Ha casos, entretanto, em que havera alteragdo na sequéncia do julgamento, o que importara,

necessariamente, na alteragdo da ordem de apresentagdo dos
votos. Trata-se de circunstancias especiais que determinarédo a
reconfiguragdo do acorddo com o intuito de garantir a
logicidade e a coeréncia do julgamento, fatores abrangidos
pela técnica de redagdo forense. Conhega-0s nesta edi¢éo

do Boletim.

Julgamento perfeito

Tomado em seu sentido laico, pode-se
afirmar que a perfeicdo ndo existe. Contudo, do
ponto de vista da técnica juridica, o Poder Judiciario
estd comprometido com a realizacdo de atos
juridicos pautados pela perfeicdo e pela
completude.

Concebe-se, nessa perspectiva, a
falibilidade da pessoa, mas ndo a negligéncia do

profissional que assumiu, frente a sociedade, o

dever de distribuir a justica nos limites da lei.
Portanto, um acérdao perfeito, tal qual merece a
sociedade e satisfaz a missdo do TIMG, devera ser
coerente, completo e exato em seu relato, sendo
fiel a ordem de votacdo ocorrida e aos demais
acontecimentos produzidos em sessao.

Conheca as principais neste informativo.




= " Corregao de linguagem
Segmentagao do acordao: titulos e subtitulos como estratégia de redagao

Recomenda-se que os titulos de segundo nivel do acdrddo identifiguem os segmentos referentes as partes do
julgamento, quais sejam, preliminar e mérito. Tais titulos devem ser grafados com letra maiuscula (sem negrito ou italico).

A prejudicial, se houver, sera destacada com a mesma configuragdo estética.

Preliminar instaurada pelo Revisor ou Vogal

A natureza documental do acérddo nao
deve ser olvidada e, como documento, ndo devera
expressar fatos ndo ocorridos ou omitir os que
sucederam. Desta feita, havendo situacdes que
determinem a reformula¢do da ordem dos votos, é
necessario que elas sejam  devidamente

documentadas.

Revisor ou Vogal podem instaurar, de oficio,
preliminar ou prejudicial, o que provoca,
necessariamente, uma alteracdo da ordem candnica
de votacdo. Tal circunstancia devera ser registrada
no acordao.

Nesse caso, surge uma situagao que exige a
reconfiguracdo do acérddo a fim de garantir que
questdes de natureza preliminar sejam julgadas
antes das questGes de mérito. A alteracdo da ordem
dos julgadores sera assinalada pela expressdo “Pela
ordem”. E ela que anuncia a reconfiguracdo da
ordem de julgamento. Portanto, qualquer

Adiantamento de voto

Sabemos que ha uma ordem correta de
apresentacdo de votos em um julgamento,
iniciando-se pelo voto do Relator, seguido dos votos
do Revisor e do Vogal. Contudo, ha situa¢cdes em
que tanto o Revisor quanto o Vogal poderdo
pronunciar-se antes do Relator, desde que haja
idénea e justificada razdo para tanto. E o que
chamamos de “adiantamento de voto”.

E comum o adiantamento de voto quando
ha pedido de vista em julgamento de matéria sobre
a qual Revisor e/ou Vogal tém entendimento
firmado. Assim, considerando que a questdo
levantada da tribuna ndo tem repercussao sobre

—

manifestacdo que possa gerar a reformulacdo da
ordem de julgamento serd feita mediante a
utilizacdo dessa chamada.

Atente-se para que, em caso de
adiantamento de voto ou de instauracdo de
preliminar ou prejudicial, ndo se podera prescindir
de fazer constar do acérdao inicialmente o relatério
produzido pelo Relator para, somente em seguida,
inserir-se o pronunciamento com teor decisorio do
julgador que adiantou voto. Apdés o
pronunciamento adiantado, manifesta-se o Relator;
depois, os julgadores que ocupam funcgdes
subsequentes a ele. Feito isso, a ordem candnica de
votagdo sera retomada.

E importante salientar que o préprio Relator
pode suscitar preliminar ou prejudicial, e nesse caso
ndo se invertera a ordem do julgamento, mas é
necessario que se registre no acérddo tudo o que
de novo ocorrer na sessao.

seu entendimento, o julgador pode apresentar,
desde logo, seu voto.

Nada obsta, porém, que, mesmo tendo
adiantado voto, qualquer dos julgadores que ainda
ndo votaram apresente outro voto em nova sessao,
modificando seu entendimento em relacdo ao




julgado. Todos esses acontecimentos, contudo,
devem ser representados fielmente no acdrdao
final, ainda que votos dispares tenham sido
proferidos em sessdes diferentes.

Pedido de vista

O pedido de vista em sessdo de julgamento
é ato comum e sua documentagdo no acédrdado
também revela o zelo em explanar a ordem e a
légica do julgamento, tdo necessdrias a

compreensao pelo jurisdicionado.

Quando, em uma determinada sessdo,
algum dos Desembargadores pede vista dos autos,
0 processo somente é julgado em sessdo posterior,
ndo necessariamente na seguinte. Do acérddo que
trouxer o julgamento finalizado, deve constar a
expressao “Peco vista” no exato momento em que
isso aconteceu na sessao anterior. Se algum dos
julgadores pede vista para reanalisar os autos ou
analisar uma questdo nova suscitada em sessao,
guando o processo entrar novamente em pauta, o
acérddo deve trazer, no momento exato do pedido
de vista, um texto que deixe claro que aquele feito
veio adiado de sessdo anterior. Dessa forma, é
possivel compreender todo o andamento do
julgamento. Assim, supondo que o Revisor tenha
pedido vista, a sequéncia do relato seria:

Sessdo realizada em 21/08/2013
Des. Relator

(INSERIR O VOTO)

Des. Revisor

Peco vista.

Sessdo realizada em 24/09/2013.

Des. Presidente:

Este julgamento veio adiado da sessao de
21/08/2013, quando o Relator votou pelo
provimento do recurso e o Revisor pediu vista.

Des. Revisor
(INSERIR O VOTO)
Des. Vogal
(INSERIR O VOTO)

.

A’ Minuto académico
Quanto mais completa, melhor!

A simula em casos como os apresentados neste
Boletim poderd ou nao refletir a excepcionalidade ocorrida
no julgamento. O pedido de vista e o adiantamento de voto
obviamente ndo serdo registrados em sumula, mas a
preliminar ou a prejudicial suscitada por Revisor, Vogal ou
Relator, sim. Convém que o resultado desta preliminar
encabece a sumula, a frente de todas as outras preliminares
ou prejudiciais que porventura existirem na causa e dos
recursos interpostos. Veja um exemplo complexo:

ACOLHER A PREJUDICIAL DE PRESCRICAO QUINQUENAL
SUSCITADA PELO REVISOR, REJEITAR A PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE E A PREJUDICIAL DE PRESCRICAO DO
SEGUNDO APELANTE, DAR PROVIMENTO A PRIMEIRA
APELACAO, VENCIDO PARCIALMENTE O VOGAL, E DAR
PARCIAL PROVIMENTO A SEGUNDA APELACAO.

Perceba-se que, apds a expressdo “Peco
vista”, da-se continuidade a composicdo do acdrdao
com os votos ofertados pelos demais julgadores na
sessdo em que o julgamento for retomado,
finalizando-o.

Lembre-se de que, muitas vezes, é
necessario acessar as notas taquigraficas da sessao
para colher votos ou complementos de votos orais
gue porventura existam. Além disso, é preciso
lembrar que pedir vista ndo é a Unica hipdtese
quando surgem questdes novas. Pode-se,
simplesmente, alterar a redacdo do voto no
momento do julgamento, acessando-o via Sistema

Themis diretamente dos computadores do Plenario.

O Nucleo de Revisdao encontra-se
instalado no bloco 901 da Unidade Raja
Gabaglia (Torre 1, 9° andar). Sua equipe é
composta de técnicos com formacao em Direito
e Letras.
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0O atendimento pode ser feito por
telefone ou e-mail.

Tel.: 3299-4905

E-mail: nucleorevisao@tjmg.jus.br

Aguardamos o seu contato.




