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EMENTA: APELACAO CIVEL -ACAO DE INDENIZACAO - ASSOCIACAO PARA PROTECAO VEICULAR -
APLICACAO DO CDC - PEDIDO DE INDENIZACAO INTEGRAL - ROUBO DO VEICULO - COMPROVACAO DE
QUE O BEM FOI OBJETO DE SINISTRO ANTERIOR E VENDIDO AO AUTOR TOTALMENTE INCINERADO E
COMO SUCATA - VEDACAO DA REMONTAGEM E DA CIRCULACAO DE VEICULO IRRECUPERAVEL -
ILICITUDE DO OBJETO DO CONTRATO DE PROTECAO VEICULAR - NULIDADE DO NEGOCIO - NEGATIVA DE
PAGAMENTO LEGITIMA - RETORNO DAS PARTES AO STATUS QUO ANTE. | - O oferecimento, pela requerida, de
servicos assemelhados a seguro, mediante remuneracdo, faz com que a mesma se enquadre no conceito de
fornecedor de servicos trazido pelo art. 3°, §2°, do CDC, aplicando-se as disposi¢des da legislacdo consumerista. Il -
Demonstrado que o autor adquiriu apenas a sucata do veiculo objeto do contrato de protecao veicular - incinerado
apos roubo anterior e indenizacéo integral ao antigo proprietario - e tinha plena ciéncia de tais condi¢cdes quando de
sua aquisi¢cdo, ndo ha como se ignorar o fato de que o bem néo poderia estar em circulagdo, por ser irrecuperavel. lll -
Considerando que o autor ndo logrou demonstrar que a recuperacao do bem, apds sua aquisicdo na condicao de
sucata, deu-se de forma regular, ndo ha como tutelar sua pretenséo indenizatéria em fungéo de novo sinistro, dada a
ilicitude do objeto do contrato celebrado entre as partes, por contrariar as disposi¢cées do Codigo Nacional de Transito
e resolugbes do CONTRAN. IV -Reconhecida a nulidade do contrato de protecdo veicular, imperiosa a restituicdo das
partes ao status quo ante como decorréncia l6gica, o que implica na restituicdo, pela ré, das parcelas pagas pelo
autor.

APELACAO CIVEL N° 1.0000.21.269893-0/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): APM BRASIL -
ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PROTECAO - APELADO(A)(S): MARCELO ESTEVAO CAMPOS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 182 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. JOAO CANCIO
RELATOR

DES. JOAO CANCIO (RELATOR)

VOTO

Trata-se de Apelacéo Civel interposta por APM BRASIL - ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PROTECAO em
face da r. sentenga proferida pelo MM. Juiz de Direito da 332 Vara Civel da Comarca de Belo Horizonte, de ordem 86,
gue julgou procedentes os pedidos iniciais da acdo de cobranca movida por MARCELO ESTEVAO CAMPOS, "... para
condenar o réu a indenizar o autor pelo prejuizo sofrido, materializado no valor do automovel associado constante na
Tabela FIPE, a época do roubo (sinistro), corrigido pelos indices da Corregedoria Geral de Justica, a partir do sinistro,
e acrescido de juros de mora, de 1% ao més, a partir da citacdo", autorizando, contudo, o desconto de 3% do valor da
indenizacdo a ser paga ao autor e da quantia referente a 06 prémios mensais apds o sinistro, nos termos do
regulamento da associacao.

Em suas razbes, de ordem 88, a requerida pretende a reforma da sentenca, alegando, em sintese, que o julgado
de primeiro grau ignorou o fato de que "... foi o recorrido que maliciosamente apresentou a protecdo veicular um
veiculo que sabidamente ndo possuia condicdes de ser reparado e, muito menos, de ser ofertado a protecao
veicular". Noticia que, perante o representante da empresa de sindicancia contratada pela ré, o autor foi entrevistado
e, na ocasiao, teria informado que comprou o veiculo de outra associacdo de protecao veicular, totalmente queimado,
e o teria vendido para um ferro-velho, onde o mesmo foi recuperado; posteriormente, o autor teria comprado o veiculo
novamente, denotando plena
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ciéncia da condicao do bem.

Destaca que o antigo proprietario do veiculo, Sr. Wilson de Moraes da Silva, declarou que em 2017 o0 mesmo
havia sido roubado e indenizado pela Associacéo Porto, pois foi recuperado alguns dias depois do evento, totalmente
incendiado, e teria documentacao emitida pela policia no sentido de que o bem néo seria passivel de recuperacao,
nos termos da Resolu¢é@o Contran no 810, de 15 de dezembro de 2020.

Argumenta que o regulamento da associagdo, em especial na clausula 2.9.1, deixa claro que a recorrente néo
possui obrigacdo contratual de verificar o valor de mercado do bem nem sua procedéncia, sendo incorreta a
afirmacao de que a recorrente deveria ter apurado a origem do veiculo antes da contratacdo; que o autor declarou
expressamente que seu veiculo ndo era oriundo de leildo, de modo que a procedéncia do pedido inaugural premia o
recorrido por sua ma-fé no momento da contratacéo, evidenciada por meio de sua declaracdo de que "nenhum 'dono'
de associacao protege seu veiculo perante a sua prépria associacao", pois é diretor de outra associacdo de protecao
veicular.

Foi comprovada a realizacéo do preparo recursal (doc. 89/90).

Devidamente intimado, deixou o autor de apresentar contrarrazées no prazo legal (doc. 93).

E o relatorio.

Passo a decidir.

Cuidam os autos de acdo de cobranca na qual o autor, Marcelo Estevao Campos, pretende a condenacédo da ré
APM Brasil - Associacao de Beneficios e Protecdo a indeniza-lo pelo valor integral do veiculo objeto do contrato de
protecéo veicular celebrado entre as partes, ou seja, R$39.076,00, devidamente atualizado e acrescido de juros legais
a contar do evento danoso, nos termos das Sumulas 43 e 54 do STJ.

Para tanto, alega que é proprietario do veiculo Hyundai HB20 Prata, ano 2015 e placa PVM 7529, e contratou
junto a ré protegcdo automotiva para o referido veiculo em 09/03/2018, cujo contato foi emitido ap0s vistoria do bem;
gue em 02/04/2018 foi vitima de roubo, mas a requerida recusou-se a pagar a indenizacao integral contratada, sob a
alegacao de que o veiculo ja havia sido objeto de outro sinistro anteriormente ou recuperado.

Defende a aplicacdo das disposi¢cGes do Cédigo de Defesa do Consumidor ao caso, salientando que "... a
empresa Ré nado informou ao Autor de forma clara e objetiva que haveria uma negativa de pagamento caso o veiculo
fosse objeto de outro sinistro ou até mesmo de veiculo recuperado, ndo se perdendo de vista que, quando da
inspecao realizada pela prépria APM ficou constatado que o veiculo ndo era advindo de recuperacgéo ou se tinha sido
sinistrado".

Em sua defesa, a requerida defendeu a inaplicabilidade do CDC a espécie; que "...negativa da ré encontra firme
fundamento nas provas colhidas durante o processo de regulacao de sinistro, que aponta na direcao de um veiculo
irregularmente "recuperado” foi ndo somente objeto de protecéo veicular (sem qualquer informagdo quanto a este fato
no momento da contratacdo, o que demonstra auséncia de boa fé por parte do autor), como também incluido em
outra associagao"; que na eventualidade de se entender devida a indenizagdo, deve-se proceder ao desconto das
multas de transito, participacéo individual prevista em contrato e clausula de fidelidade.

A sentenca julgou procedentes os pedidos iniciais, condenando a ré "indenizar o autor pelo prejuizo sofrido,
materializado no valor do automovel associado constante na Tabela FIPE, a época do roubo (sinistro), corrigido pelos
indices da Corregedoria Geral de Justica, a partir do sinistro, e acrescido de juros de mora, de 1% ao més, a partir da
citacao", autorizando o desconto de 3% do valor da indenizacéo a ser paga ao autor e a quantia referente a 6 prémios
mensais, conforme previsto no contrato.

Inconformada, a requerida apela, pelos fundamentos ja apresentados.

Pois bem.

Inicialmente, merece destaque o fato de que as partes se enquadram nos conceitos de consumidor e fornecedor
de servicos trazidos pelos artigos 2° e 3° do CDC, "in verbis":

Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatario final.

(.

Art. 3° Fornecedor € toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de producdo, montagem, cria¢cdo, construcdo, transformacéo,
importacdo, exportacao, distribuicdo ou comercializacao de produtos ou prestacao de servigos.

§1°(...)

§ 2° Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerac¢do, inclusive as de natureza
bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relacdes de carater trabalhista.

Com efeito, a requerida se enquadra no conceito de fornecedora, nos termos delineados pelo CDC,
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tendo em vista que incrementa sua atividade com a prestacdo de servigos de protecdo veicular, assemelhados a
seguro, mediante remunera¢do mensal, razdo pela qual, nos casos de a¢cdes movidas pelo associado contra a
associa¢do de protecao veicular, deve incidir o regramento consumerista.

A propdsito:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - ASSOCIACAO PARA PROTECAO AUTOMOTIVA -
INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COBERTURA DE PREJUIZOS DECORRENTES DE
ACIDENTE DE TRANSITO - NEGATIVA DE PROTECAO - ABUSIVIDADE - PROCEDENCIA.

- Tratando-se a associa¢do de pessoa juridica de direito privado, que presta servicos de protecdo automotiva,
mediante remuneragdo mensal, paga por associados, € aplicavel o Cédigo de Defesa do Consumidor, estando
presentes as figuras do fornecedor e consumidor.

- Amolda-se a figura de consumidor a empresa de transportes que contrata seguro objetivando a protecdo de sua
frota veicular, em contrato de adesao, situando-se como destinatéaria final do produto.

- N&o restou provado nos autos, em atendimento ao disposto no artigo 373, Il, do CPC, que a negativa de
ressarcimento material foi legitima, inclusive nao foi demonstrado que houve agravamento intencional do risco pelo
associado. Diante disso, € devida a indenizacdo pactuada. (TJMG - Apelacédo Civel 1.0000.19.091483-8/001,
Relator(a): Des.(a) Mota e Silva , 182 CAMARA CIVEL, julgamento em 18/02/2020, publicacdo da simula em
19/02/2020)

EMENTA: APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO. FORNECEDORA DE SERVICOS DE PROTECAO AUTOMOTIVA.
RELACAO CONSUMERISTA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. SINISTRO. NEGATIVA
DE PAGAMENTO. ATRASO NO ADIMPLEMENTO DE PARCELA DO PREMIO. SUSPENSAO AUTOMATICA.
DESCABIMENTO. LITIGANCIA DE MA-FE. DESCABIMENTO. 1- A associacio que oferece prestacéo de servigos
securitarios, mediante remuneracédo, nos termos do artigo 3°, 82° do CDC, se enquadra no conceito de fornecedora,
devendo ficar submetida as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor. 2- Nos termos da Stimula n° 616, do
Superior Tribunal de Justica: "A indenizacdo securitaria é devida quando ausente a comunicacédo prévia do segurado
acerca do atraso no pagamento do prémio, por constituir requisito essencial para a suspenséo ou resolucdo do
contrato de seguro. 3- A ma-fé pressupde dolo, interesse de fraudar em juizo, ndo bastando mera presun¢éo, mas
sendo necessaria prova contundente do comportamento doloso ou de méa-fé." (TJMG - Apelacao Civel
1.0335.14.000844-2/001, Relator(a): Des.(a) Claudia Maia , 142 CAMARA CIVEL, julgamento em 19/09/2019,
publicagdo da sumula em 27/09/2019)

EMENTA: ACAO DE CANCELAMENTO DE REGISTRO C/C INDENIZACAO - ASSOCIACAO SEM FINS
LUCRATIVOS - PRESTACAO DE SERVICOS - FORNECEDOR - RELACAO DE CONSUMO - APONTAMENTO DO
NOME DE EMPRESA NOS ORGAOS DE RESTRIGAO AO CREDITO - RATEIO DOS PREJUIZOS - AUSENCIA DE
COMPROVACAO - ILICITO - DEVER DE INDENIZAR. - Havendo comprovagédo da prestacéo de servicos, mediante o
pagamento de mensalidade e rateio de despesas, caracteriza-se a Associacdo como fornecedora de servicos,
devendo ser aplicado Cédigo de Defesa do Consumidor. - (...) (TIMG - Apelacédo Civel 1.0686.12.000735-2/001,
Relator(a): Des.(a) Juliana Campos Horta , 122 CAMARA CIVEL, julgamento em 27/06/2018, publicacdo da simula
em 05/07/2018)

No caso, é incontroversa nos autos a contratacdo da protegdo veicular para o veiculo marca Hyundai, modelo
HB20, placas PVM7529, cor prata, ano 2015, e que em 02/04/2018 o bem foi roubado, sem noticia de sua
recuperagcdo até o momento.

Ao acionar a requerida para que esta arcasse com a cobertura referente a indenizacao integral do valor do bem,
foi negado o pagamento sob o fundamento de que, em sindicancia, teria se apurado que o veiculo havia sido
indenizado integralmente por sinistro anterior, e, alguns dias depois, teria sido encontrado totalmente incendiado,
impossibilitando sua recuperacao.

De fato, os documentos dos autos, em especial os boletins de ocorréncia juntados nos docs. de ordem 38/39,
deixam claro que o veiculo em questéo foi objeto de roubo anterior em 07/03/2017, enquanto era seu proprietario o
Sr. Wilson Moraes da Silva, e foi encontrado em 15/03/2017 totalmente incinerado, o que inviabilizaria sua
recuperacdo. Confira-se, a respeito, trecho do Boletim de Ocorréncia referente a localizagdo do bem:

As fotografias juntadas pela requerida no relatério de sindicancia realizado quando da regulacéo do sinistro (doc.
36, pag. 12/17), bem como os documentos de pagamento emitidos pela Associacdo Porto de Protegdo Veicular e a
procuracéo publica outorgada pelo antigo proprietario a referida associacdo de protecdo veicular, que ndo foram
expressamente e especificamente impugnados pelo autor, indicam que houve indenizagéo integral ao antigo
proprietario do bem em razédo do estado em que o veiculo foi
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encontrado, totalmente incinerado e irrecuperavel - o que foi, inclusive, confirmado pelo antigo proprietario em seu
depoimento prestado em Juizo:

Bem assim, a aludida procuracao e o "Termo de Entrega de Documentos de Sucata de Veiculo" de ordem 39,
pag. 08/09, assinado pelo representante da Associacdo Porto APV e pelo autor em 12/09/2017, ndo deixam divida de
gue este adquiriu apenas a sucata do referido veiculo, e tinha plena ciéncia das condi¢g6es do bem quando de sua
aquisicdo, assumindo a obrigacéo de regularizagdo da mesma perante o Detran/MG. Confira-se:

Pois bem, o art.126 do CTB estabelece que:

"Art.126 - O proprietario de veiculo irrecuperavel, ou definitivamente desmontado, devera requerer a baixa do registro,
no prazo e forma estabelecidos pelo CONTRAN, sendo vedada a remontagem do veiculo sobre o mesmo chassi, de
forma a manter o registro anterior.

Paragrafo unico. A obrigacdo de que trata este artigo é da companhia seguradora ou do adquirente do veiculo
destinado a desmontagem, quando estes sucederem ao proprietario.".

Por sua vez, a Resolucdo n°11/98 do Contran, que prevé os critérios para a baixa de registro de veiculos,
estabelece:

"Art.1° - A baixa do registro de veiculos € obrigatoria sempre que o veiculo for retirado de circulagdo nas seguintes
possibilidades:

| - veiculo irrecuperéavel,

Il - veiculo definitivamente desmontado;

[l - sinistrado com laudo de perda total;

IV - vendidos ou leiloados como sucata.

a. por 6rgédo ou entidade componente do Sistema Nacional de Transito. (acrescentado pela Resoluc¢do n°® 179/05)

b. os demais. (acrescentado pela Resolug¢éo n° 179/05)

8§ 1°. Nos casos dos incisos | a lll e 1V, alinea b: (redacédo dada pela Resolugéo n® 179/05)

I. os documentos dos veiculos, as partes do chassi que contém o registro VIN e suas placas seréo recolhidos ao
orgdo executivo estadual de transito de registro do veiculo, que é responsavel por sua baixa;

Il. os procedimentos previstos neste Artigo deverédo ser efetivados antes da venda do veiculo ou sua destinacao final;
IIl. o 6rgdo executivo estadual de transito de registro do veiculo, responsavel por sua baixa, devera reter sua
documentacdo, inutilizar as partes do chassi que contém o registro VIN e suas placas.

(...)

Art. 4°. Uma vez efetuada a baixa, sob nenhuma hipé6tese o veiculo podera voltar a circulagéo.

Desse modo, ainda que o bem estranhamente haja sido transferido ao autor perante o 6rgéao de transito como
veiculo em circulagédo e ndo como sucata (doc. 37, pag. 14), ndo ha como se ignorar o fato de que o bem nao poderia
estar em circulacdo a partir da data em que localizado (15/03/2017), haja vista a informacéo, da autoridade policial
que lavrou o Boletim de Ocorréncia e também do antigo proprietario, de que o bem foi encontrado incinerado e foi
considerado irrecuperavel pela autoridade de transito.

Considerando que o autor ndo logrou demonstrar que a recuperagdo do bem, ap6s sua aquisi¢cdo na condigdo de
sucata, deu-se de forma regular, ndo ha como tutelar sua pretenséo nestes autos, pois 0 objeto do contrato celebrado
entre as partes ¢€ ilicito, por contrariar as disposi¢c6es do Codigo Nacional de Transito e resolugdes do CONTRAN ja
transcritas.

Cedico que, para a validade do negdcio juridico, imprescindivel a capacidade do agente, a utilizagdo de forma
prescrita ou ndo defesa em lei e que o objeto seja licito, possivel, determinado ou determinavel, nos termos do art.
104 do Cddigo Civil:

Art. 104. A validade do negdcio juridico requer:

| - agente capaz;

Il - objeto licito, possivel, determinado ou determinavel;
[l - forma prescrita ou ndo defesa em lei

Sabe-se que a ilicitude do objeto é causa de nulidade absoluta do contrato (art. 166 do CC/2002), que
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"Art. 166. E nulo o negdcio juridico quando:

(.

I - for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu objeto;

"Art. 168. As nulidades dos artigos antecedentes podem ser alegadas por qualquer interessado, ou pelo Ministério
Publico, quando Ihe couber intervir.

Paragrafo anico. As nulidades devem ser pronunciadas pelo juiz, quando conhecer do negécio juridico ou dos seus
efeitos e as encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las, ainda que a requerimento das partes.”

"Art. 169. O negédcio juridico nulo ndo é suscetivel de confirmacgdo, nem convalesce pelo decurso do tempo."

N&o se pode desconsiderar ainda o fato de que o autor é diretor de outra associacdo de protegdo veicular
(Associacao Previne de Protecdo Veicular e Beneficios para Seguranca dos Associados - doc. 39, pag. 06/07) e,
como tal, ndo lhe cabe alegar desconhecimento da impossibilidade de retorno a circulagao de veiculo irrecuperavel,
adquirido como sucata.

Nesse contexto, ainda que a requerida tenha celebrado com o autor o contrato de protecéo veicular e realizado a
vistoria prévia do bem (doc. 7/8), ndo ha como se acolher a pretensao autoral de ver executado o contrato, haja vista
a ilicitude de seu objeto.

Assim, diante da flagrante nulidade do contrato, imperiosa improcedéncia do pedido inaugural, impondo-se ainda
a restituicdo das partes ao status quo ante como decorréncia ldgica do préprio reconhecimento da nulidade contratual,
o que implica na restituicdo, pela ré, das parcelas pagas pelo autor em func¢éo do contrato de protecéo veicular, cujo
valor deve ser apurado em liquidacé@o de sentenga, para que nao haja enriquecimento ilicito de qualquer das partes.

Nesses termos, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, para, reformando a sentenca de primeiro grau, julgar
improcedentes os pedidos iniciais, e, em virtude do reconhecimento da nulidade do contrato celebrado entre as
partes, determinar a restituicdo, pela requerida, dos valores pagos pelo autor em decorréncia do contrato de prote¢céo
veicular objeto da demanda, corrigido monetariamente a contar de cada desembolso e acrescido de juros de mora a
contar da citagao.

Deve o autor/apelante suportar o pagamento das custas e dos honorarios de sucumbéncia que ora fixo em 15%
sobre o valor atualizado da causa, ja considerada a majoragédo prevista no art. 85, 811, do CPC/2015.

E como voto.

DES. HABIB FELIPPE JABOUR - De acordo com o(a) Relator(a).
JD. CONVOCADO MARCO ANTONIO DE MELO - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PROVIMENTO AO RECURSO."



