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EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE SEGURO - INDENIZACAO SECURITARIA - SEGURO DE
VIDA - EFEITO SUSPENSIVO - PROCEDIMENTO: ART. 375-A, DO REGIMENTO INTERNO/TJMG - IMPUGNACAO
A GRATUIDADE DA JUSTICA - PROVA DA CAPACIDADE FINANCEIRA DO BENEFICIARIO - INEXISTENCIA -
LEGITIMIDADE PASSIVA - PRECLUSAO - COISA JULGADA - NEGATIVA DE COBERTURA - ALEGACAO DE
DOENCA PREEXISTENTE - SUMULA 609 DO STJ - EXAMES MEDICOS PREVIOS - NAO EXIGENCIA - MA-FE DO
SEGURADO - AUSENCIA DE PROVA - MOTIVACAO PER RELATIONEM - TECNICA DE FUNDAMENTACAO
ADMITIDA PELO STF E PELO STJ. O requerimento de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal e de atribuicdo de
efeito suspensivo a apelagéo deve observar a previsdo contida no art. 375-A do Regimento Interno deste egrégio
Tribunal. A presunc¢éo "iuris tantum" da afirmac&o hipossuficiéncia financeira deve prevalecer, ainda em face de
impugnacao deduzida pela parte contraria, quando o impugnante ndo trouxer aos autos provas concretas suficientes a
derruir tal presuncdo. Nos termos da jurisprudéncia firmada neste Superior Tribunal de Justica, ocorre a precluséo
consumativa, mesmo quando se tratar de matéria de ordem publica, que tenha sido objeto de anterior deciséo ja
definitivamente julgada. Conforme enunciado da Simula 609 do STJ, "a recusa de cobertura securitaria, sob a
alegacao de doenca preexistente, € ilicita se ndo houve a exigéncia de exames médicos prévios a contratacdo ou a
demonstracdo de ma-fé do segurado”. Ao ndo exigir da pessoa que pretende aderir a proposta de seguro exames
médicos prévios a contratacdo, a seguradora assume o risco dessa conduta omissiva. Assim, atrai para si o 6nus de
ter que comprovar que o segurado agiu de ma-fé ao nédo declarar eventual doenca pré-existente. A ma-fé, contudo,
ndo se presume. As relacdes contratuais séo regidas pelo principio da boa-fé objetiva, que imp&e aos contratantes
deveres anexos ou laterais de conduta, que devem ser observados pelas partes em todas as fases negociais, sendo
insitos a qualquer negdcio juridico. Inexistindo elementos que permitam concluir que o segurado tenha,
intencionalmente, omitido ou prestado informacdes inexatas no momento da contratacdo, é devida a indenizacéo
securitaria. Consoante pacificada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, tem-se por cumprida a exigéncia
constitucional da fundamentacao das decisées mesmo na hipétese de o Poder Judiciério langar mao da motivacao
referenciada (per relationem).

APELACAO CIVEL N° 1.0000.23.150535-5/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - 1° APELANTE: BANCO DO
BRASIL S/A - 2° APELANTE: BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS NOVA DENOMINA(;AO DE COMPANHIA
DE SEGUROS ALIANGCA DO BRASIL. - APELADO(A)(S): SIMAR SOUZA DA COSTA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 112 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em REJEITAR AS PRELIMINARES E, NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO A
AMBAS AS APELACOES.

DESA. MONICA LIBANIO ROCHA BRETAS
RELATORA

DESA. MONICA LIBANIO ROCHA BRETAS (RELATORA)
VOTO

Trata-se de recurso de apelacao interposto por BANCO DO BRASIL S/A. (Primeiro Apelante) e por BRASILSEG
COMPANHIA DE SEGUROS, nova denominacao de COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL, (Segunda
Apelante) contra a r. sentenca de ordem n° 157, proferida nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO, em que
a MM2, Juiza de Direito, Soraya Hassan Baz Lauar, da 12 Vara Civel da Comarca de Belo Horizonte, decidiu a lide
nos seguintes termos:

Vistos, etc...
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Simar Souza da Costa, devidamente qualificado, ajuizou Agdo de Cobranca em face de Cia de Seguro Alianca do
Brasil e Banco do Brasil S.A., também qualificados, sustentando, em sintese, ser beneficiario da apélice de seguro n°
00001214, contratada pelo Sr. Augustinho José de Andrade junto a 12 requerido e por intermédio do 2° requerido, com
capital segurado de R$96.293,21 (noventa e seis mil, duzentos e noventa e trés reais e vinte e um centavos).

Relatou que ap06s o falecimento do segurado por morte acidental, ocorrida em 04/09/2010, solicitou junto aos
requeridos o pagamento da cobertura securitaria, sendo o pedido negado ao argumento de que foram constatadas
irregularidades na contratacdo do seguro e em relacdo aos fatos apresentados no evento reclamado.

Acrescentou que o segurado, apos sofrer uma queda na praca Amintas Barros, no Bairro de Venda Nova, Belo
Horizonte/MG, foi diagnosticado com traumatismo encefalico grave, vindo posteriormente a 6bito, fazendo, assim, jus
ao capital segurado pela apdlice de seguro por ele contratada e na qual figura como beneficiario.

Requereu, por isso, sejam o0s requeridos condenados ao pagamento da indenizacdo securitaria de R$96.293,21
(noventa e seis mil, duzentos e noventa e trés reais e vinte e um centavos), acrescida dos encargos de atualizacao.

A gratuidade judiciaria foi concedida ao requerente (ID2282631604, pag.02).

Citado, o 2° requerido ofertou contestacéo (ID2282631619), aduzindo, em sintese: (1) ilegitimidade passiva; (ll) falta
interesse de agir; (Ill) inexisténcia de relagdo de consumo entre as partes; (IV) auséncia de ato ilicito praticado, dada
a nao participacdo no contrato de seguro firmado junto a 12 requerida.

Citada, a 12 requerida ofertou contestacao (1ID2282631627), aduzindo, em sintese: (I) ma-fé do segurado e do
beneficiario na contratacdo do seguro de vida; (Il) o segurado era alcodlatra, fumante, ndo possuia familiares
conhecidos e vivia como morador de rua, prestando servicos ao Sr. Simar, responsavel pela contratacdo e prémio do
seguro; (Ill) na data de 23/07/2009, anterior a contratacao do seguro de vida (08/09/2009), o segurado ja havia sofrido
um acidente vascular cerebral, permanecendo internado no Hospital Risoleta Tolentino Neves até 22/08/2009; (1V)
omissdo de informag¢bes quando da celebragdo do contrato de seguro de vida, em especial quanto ao precario estado
de saude do segurado; (V) morte do segurado ndo ocorreu de forma acidental; (V1) legalidade do ato de negativa de
cobertura securitaria.

Réplica (ID2284256451).
Em fase probatoria (ID2284256453), o requerente manifestou pela produ¢éo de prova documental (1D2284256456), a
12 requerida pleiteou pela realizagdo de prova documental, testemunhal e pericial (ID2284256458) e o0 2° requerido

pugnou pelo julgamento antecipado da lide (ID2284256453).

Por decisao, a preliminar de ilegitimidade passiva foi acolhida e o feito extinto, sem resolucao de mérito, em relacéo
ao 2° requerido (1D2284256473).

Apresentado recurso de apelacéo pelo requerente (ID2284256482); ap6s, pela Instancia Superior foi reconhecida a
legitimidade do 2° requerido e cassada a sentenca (ID2284371403).

Deciséo de saneamento do feito, com deferimento da prova pericial médica (ID2284371431).

Juntada de laudo pericial (1D2284581440 e 228466397), com posterior ciéncia das partes (ID's.2284666413,
2284666435 e 2284196454).

Esclarecimentos periciais (ID's.2284196472, 2284196490 e 3432706482).
Por deciséo, a prova pericial foi considerada valida (ID6773398005).

Intimadas sobre outras provas a produzir, as partes se manifestaram nos 1D's.6951703016, 7067043077 e
7207178008).

Encerramento da fase instrutéria (ID8556038033); apds, razdes finais (ID's.9009758078, 9124643064 e 9137303021).
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E O RELATORIO.
DECIDO.

| - Preliminares:

a) llegitimidade Passiva:

No que se refere a ilegitimidade passiva arguida pelo 2° requerido, tal questao ja restou decidida pela Instancia
Superior, ndo merecendo maiores consideracdes por parte desta Magistrada.

b) Interesse de agir

O 2° requerido arguiu a falta interesse processual do requerente em pleitear em seu desfavor o pagamento de
indenizacao securitaria decorrente de contrato pelo qual ndo possui qualquer responsabilidade.

Contudo, a preliminar, tal como arguida, se confunde com o mérito e sera analisada a posteriori.
[l - Mérito:

Pretende o requerente o recebimento da indenizacao securitaria em decorréncia do falecimento do segurado
Agostinho José de Andrade - Apdlice n°® 000012114 - na qual figura como Unico beneficiario.

Os requeridos, em contrapartida, sustentam a ndo obrigacdo indenizatéria, dada a omisséo de informa¢des quando
da contratacéo do seguro de vida e ma-fé negocial do segurado e beneficiario.

Com efeito, o contrato de seguro em andlise tem como objetivo garantir o pagamento de indenizac¢éo para a hipdtese
de ocorrer a condi¢cao suspensiva consubstanciada no evento danoso previsto contratualmente, cuja obrigacdo do
segurado € o pagamento do prémio devido e de prestar as informagfes necessarias para avaliacao do risco.

Em contrapartida, a seguradora deve informar as garantias dadas e pagar a indeniza¢éo devida no lapso de tempo
estipulado em caso de sinistro, condig@es gerais estas previstas em nosso ordenamento juridico. Confira-se:

Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse
legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados.

Art. 762. Nulo seré o contrato para garantia de risco proveniente de ato doloso do segurado, do beneficiario, ou de
representante de um ou de outro.

Art. 763. Nao tera direito a indenizacdo o segurado que estiver em mora no pagamento do prémio, se ocorrer o
sinistro antes de sua purgacao.

Art. 764. Salvo disposicdo especial, o fato de se néo ter verificado o risco, em previsdo do qual se faz o seguro, nédo
exime o segurado de pagar o prémio.

Art. 765. O segurado e o segurador séo obrigados a guardar na conclusédo e na execucdo do contrato, a mais estrita
boa-fé e veracidade, tanto a respeito do objeto como das circunstancias e declaracdes e ele concernentes.

Art. 767. No seguro a conta de outrem, o segurador pode opor ao segurado quaisquer defesas que tenha contra o
estipulante, por descumprimento das normas de conclusdo do contrato, ou de pagamento do prémio.

Art. 768. O segurado perdera o direito a garantia se agravar intencionalmente o risco objeto do contrato.
Ressalte-se que os pressupostos do contrato de seguro sdo a cobertura de evento futuro e incerto capaz de gerar

dano ao segurado, cuja mutualidade esta consubstanciada na repara¢do imediata do prejuizo sofrido, ante a
transferéncia do encargo de suportar este risco para a seguradora.
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Permeadas estas condi¢des pelo elemento essencial deste tipo de pacto, qual seja, a boa-fé, nos termos do art. 422,
do Cadigo Civil, caracterizado pela sinceridade e lealdade nas informacdes prestadas pelas partes e cumprimento das
obrigacdes avencadas.

Saliente-se, também, que presentes as condi¢des supracitadas, deve ser feito o0 pagamento da obrigacdo assumida
pela seguradora nos limites contratados e condi¢bes acordadas, desonerando-se aquela de satisfazer a obrigacédo
assumida apenas na hipotese de comprovado o dolo ou ma-fé do segurado para a implementacao do risco e
obtencao da referida indenizacao.

No presente caso, infere-se do acervo probatério constante nos autos, que, na data de 03/09/2009, o falecido Sr.
Augustinho José de Andrade celebrou junto a 12 requerida, por intermédio do 2° requerido, contrato de seguro de vida
- apdlice n° 00012114 - com capital segurado de R$96.293,21 (noventa e seis mil, duzentos e noventa e trés reais e
vinte e um centavos) para fins de garantia por morte natural ou acidental e invalidez permanente total ou parcial e
tendo como beneficiario Simar Souza da Costa, ora parte requerente (ID2282286487, pag.06; 1D2284256443).

Por sua vez, o segurado veio a 6bhito em 04 de setembro de 2010, sendo apontada como causa mortis "faléncia
organica miultipla, sepse pulmonar grave e traumatismo cranio encefalico grave." (ID2282631638).

A seguradora requerida justifica a negativa de pagamento da indenizacdo securitaria em razao da omissao de
informacdes pelo segurado quando da contratacdo do seguro de vida e pela divergéncia dos fatos apresentados no
evento danoso (1D2282286487).

Da analise das informag®es prestadas pelo segurado quando da contratagdo do seguro de vida junto aos requeridos
(Proposta de Adeséo n°® 22.779.039-7 - 1D2284256443), verifica-se que, de fato, aquelas divergem sobre a real
condicdo de saude da parte contratante, conforme apurado por prova pericial médica indireta (ID2284581440,
pags.23/24).

Todavia, ndo restou demonstrado nos autos que os requeridos, quando da celebracdo do pacto securitario, tenham
exigido da parte contratante exames médicos prévios a contratagdo do seguro, assumindo, assim, 0s riscos inerentes
a cobertura disponibilizada ao segurado.

Com efeito, o colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a seguradora ndo pode se eximir do
dever de indenizar alegando, para tanto, a omissao de informac8es por parte do segurado acerca de doengas
preexistentes a contratacdo, quando ndo exigir a apresentacdo de exames clinicos ou quando néo provar, de forma
inequivoca, a ma-fé do segurado no momento da contratacéo.

Ou seja, ao aceitar a contratacdo sem exigir do segurado a realizacdo de exames prévios, a seguradora assume o
risco de cobrir eventuais sinistros decorrentes de patologias ja sofridas pelo contratante. Alias, assumir riscos é da
esséncia dessa espécie contratual. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO E CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. DOENCA PRE-EXISTENTE. VIOLACAO AOS ARTS. 765 E 766, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO CIVIL E DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE BOA-FE DO CONTRATANTE.
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O acolhimento da pretenséo recursal da alegada auséncia
de boa-fé da segurada demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao recorrido,
com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do STJ. 2. E assente na jurisprudéncia do STJ que n&o pode a seguradora recusar a cobertura securitaria
alegando a existéncia de doenca pré-existente se deixou de exigir, antes da contratacao, a realizacao de exames
médicos pela parte segurada. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1149926/MG, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 09/02/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. DOENCA PREEXISTENTE. NAO
COMPROVAGCAO DE MA-FE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Na hip6tese em
exame, aplica-se o Enunciado 2 do Plenéario do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica." 2.
Nos termos da jurisprudéncia do STJ: "N&o comprovada a ma-fé do segurado quando da contratacdo do seguro
saude e, ainda, ndo exigida, pela seguradora, a realizacdo de
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exames médicos, ndo pode a cobertura securitaria ser recusada com base na alegacao da existéncia de doencga pré-
existente" (AgRg no AREsp 177.250/MT, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 30/10/2012). 3. Mediante
analise do conjunto fatico-probatério dos autos, tem-se que o eg. Tribunal de origem concluiu que o segurado nao
procedeu de ma-fé por ocasido da contratacdo do seguro. Nesse contexto, afigura-se inviavel rever tal concluséao,
tendo em vista o0 ébice da Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental improvido. (Agint no AREsp 826.988/MT, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 03/06/2016)

Tal posicionamento, diga-se, restou sumulado pelo STJ através da sumula 609, que assim dispde: "A recusa de
cobertura securitaria sob alegacdo de doenca pré-existente € ilicita se ndo houve a exigéncia de exames prévios a
contratacdo ou a demonstracao de ma-fé do segurado."”

Assim, para escusa vdlida da responsabilidade securitaria, cabia aos requeridos demonstrarem que deixaram claro
para o segurado o0 que vinha a ser doenca preexistente, bem como as implicacdes juridicas dela decorrentes, o que
ndo foi demonstrado nos autos, 6nus que competia aos requeridos (art.373, 1l, do CPC).

Ja quanto a ma-fé do segurado e do beneficiario da apodlice de seguro, oportuno pontuar que esta nao pode ser
presumida, devendo ser demonstrada de forma clara e com flagrante intencdo, sem sombras de quaisquer duvidas, o
que, todavia, também n&o restou evidenciado nos autos.

O fato de o segurado ter ciéncia de que era etilista crénico, tabagista e sofria de transtornos neurolégicos, bem como
de ter sofrido acidente vascular cerebral em data anterior a contratacdo do seguro, por si s6, sao fatores insuficientes
para fins de reconhecimento da ma-fé na contratacéo do seguro.

Acrescente-se, ainda, que o fato de o beneficiario requerente nao possuir qualquer grau de parentesco com o
segurado, ndo gera ma-fé de sua parte em adimplir com o pagamento do prémio do seguro, podendo, de boa-fé,
realizar a contratacdo e arcar com pagamento de seguro de vida para terceira pessoa por ele conhecida, desde que
com prévio consentimento da parte segurada, cuja anuéncia encontra-se exarada na proposta de adeséo de
ID2284256443, documento valido e sem qualquer indicio de fraude e/ou vicio de consentimento.

N&o bastasse, os problemas de salde preexistentes do segurado ndo foram a causa determinante de sua morte, pois,
como bem apontado na pericia médica indireta realizada, aquele foi encontrado caido em via publica em 08/08/2010 e
encaminhado pela Policia Militar para atendimento inicial na UPA de Venda Nova e posteriormente transferido ao
Hospital Risoleta Neves, sendo diagnosticado com "traumatismo cranio-encefalico com mecanismo e momento do
trauma desconhecido, fraturas cranianas, contusdes e hematomas em varias localidades no encéfalo”
(ID2284666397, pag.22), evoluindo com quadro infeccioso e faléncia de 6rgdos, ndo resistindo e vindo a 6bito.
Ademais, eventual agravamento do risco de sinistro pelo estado de saude do segurado ndo foi demonstrado nos
autos.

Nesse contexto, ndo restando demonstrada a ma-fé do segurado e/ou do beneficiario na contratacéo do seguro de
vida, bem como néo evidenciado o agravamento do risco de cobertura pelo estado de salde preexistente do
segurado e/ou nexo de causalidade entre a sua morte e a condicdo omitida nas primeiras declaragfes da proposta de
adeséo, ndo pode a seguradora se eximir do pagamento do capital segurado em razéo do sinistro, notadamente pela
sua negligéncia ao ndo exigir prévios exames de salde do contratante, suportando, assim, o risco por ela assumido,
inclusive com o recebimento dos prémios do negdcio juridico por aproximadamente 12 meses.

Nesse sentido, inclusive, ja se posicionou o egrégio TIMG:

EMENTA: APELAQAO CIVEL - AQAO DE PROCEDIMENTO COMUM - COBRANCA - SEGURO DE VIDA - DOENCA
PREEXISTENTE - OMISSAO DE INFORMACOES - AUSENCIA DE PREVIOS EXAMES A CONTRATACAO -
RECUSA INJUSTA. Ndo comprovada a ma-fé do segurado quando da contratacdo do seguro saude e, ainda, ndo
exigida, pela seguradora, a realizagdo de exames médicos, ndo pode a cobertura securitaria ser recusada com base
na alegacao de doenca pré-existente ou omissao de informacgdes pelo segurado. (Apelagédo Civel 1.0000.19.130891-
5/001, Relator(a): Des.(a) José Flavio de Almeida , 122 CAMARA CIVEL, julgamento em 29/04/2020, publicacéo da
suimula em 04/05/2020)

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO SECURITARIA C/C INDENIZACAO POR
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DANOS MORAIS E MATERIAIS - SEGURO DE VIDA - OBITO OCORRIDO SETE MESES APOS A CONTRATACAO
- NEGATIVA DE COBERTURA - ALEGA(;AO DE DOENCA PREEXISTENTE - NAO COMPROVA(;AO - NEGATIVA
INDEVIDA - MA-FE NAO COMPROVADA - SUMULA 609 STJ - DANO MORAL CONFIGURADO - RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE. - O STJ firmou o entendimento de que a seguradora ndo pode se eximir do dever de
indenizar alegando, para tanto, a omissédo de informac¢des por parte do segurado acerca de doencgas preexistentes a
contratagdo, quando ndo exigir a apresentacdo de exames clinicos ou quando nao provar, de forma inequivoca, a ma-
fé do segurado no momento da contratacdo. - A sumula 609 do STJ disp&e que "A recusa de cobertura securitaria,
sob alegacao de doenca preexistente, € ilicita se ndo houve a exigéncia de exames médicos prévios a contratagcao ou
a demonstracdo de ma-fé do segurado." - A ma-fé ndo se presume, devendo ser comprovada. Nado comprovada a méa-
fé da segurada, tampouco tenha a apelada lhe exigido exames prévios a contratacéo, a fim de avaliar o real estado de
salde da contratante, ndo ha que se falar em risco excluido da apodlice de seguro ante a existéncia de doenca
preexistente. E a boa-fé, no caso, deve abranger o respeito e lealdade, preservando-se a dignidade, a salde, a
seguranca e a protecdo dos interesses econdmicos do segurado, em face da presunc¢édo legal de sua vulnerabilidade.
- A fixagdo do valor da indenizagé@o por danos morais pauta-se pela aplicagcao dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. (Apelacdo Civel 1.0000.20.460345-0/001, Relator(a): Des.(a) Rogério Medeiros , 132 CAMARA
CIVEL, julgamento em 13/08/2020, publicagcdo da simula em 14/08/2020)

Por fim, a instituicdo financeira (Banco Brasil S.A.) deve ser solidariamente responsabilizada pelo pagamento da
indenizacdo securitéria, haja vista a contratacdo do seguro em um de seus canais de atendimento, com lancamento
do prémio em conta bancaria de seu correntista (agéncia 1630-6, n°® 31.386-2), participando, assim, diretamente na
cadeia de consumo (art. 7°, Paragrafo Unico e art. 25, §1°, ambos do CDC). A propésito:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANGCA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
INSTITUICAO FINANCEIRA - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA - REJEICAO - SEGURO DE VIDA -
CONTRATO DE ADESAO - CLAUSULA LIMITADORA - ABUSIVIDADE - RESPONSABILIDADE CIVIL -
REQUISITOS - DEVOLUCAO EM DOBRO - PROVA DE MA-FE - INEXISTENCIA. 1. De acordo com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, "a oferta de seguro de vida por companhia seguradora vinculada a instituicdo
financeira, dentro de agéncia bancaria, implica responsabilidade solidaria da empresa de seguros e do Banco perante
o consumidor" (REsp 1300116/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 13/11/2012). 2. Nos
termos do art. 757 do Cédigo Civil, pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio,
a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados. 3. Tendo a
parte autora se desincumbindo de seu 6nus de comprovar a cobertura contratada, bem como sua condi¢do de
beneficiaria da apdlice de seguro de vida, imp8e-se a procedéncia do pleito de cobranca da indenizacéo securitaria. 4.
Para a configuracdo da obrigacdo de indeniza¢&o por danos morais, € imprescindivel a demonstracao da ilicitude da
conduta, a ocorréncia de dano e o nexo de causalidade. 5. A devolugdo em dobro do indébito, prevista no art. 42,
paragrafo Unico do Cdadigo de Defesa do Consumidor, pressupde a existéncia de pagamento indevido e a ma-fé do
credor, o que nao é a hipétese dos autos. Recursos desprovidos. (TIJMG - Apelagdo Civel 1.0000.20.450527-5/001,
Relator(a): Des.(a) Fausto Bawden de Castro Silva (JD Convocado) , 92 CAMARA CIVEL, julgamento em 26/08/2020,
publicacdo da sumula em 31/08/2020) - Destaque do Juizo

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido indenizatério (art.487, I, do CPC), para condenar os requeridos,
solidariamente, ao pagamento da indenizacao securitaria vinculada a apélice n°® 000012114, no valor de R$96.293,21
(noventa e seis mil, duzentos e noventa e trés reais e vinte e um centavos), a ser corrigida monetariamente pelo
indice da tabela da CGJ/MG desde a ocorréncia do evento danoso (Sumula 43, STJ), e acrescido de juros de mora de
1% ao més a partir da citacdo (art.405, CC).

Condeno os requeridos, pro rata, ao pagamento das custas e despesas processuais, acaso existentes, e honorarios
advocaticios ora fixados em 10% sobre o valor da condenagéo (art.85, §2°, CPC).

Transitada em julgado a presente decisédo, dé-se baixa e arquive-se.
P.R.I.C.

Pelas raz6es de ordem n° 161, argumenta o Réu, ora Primeiro Apelante, que "(...) além de néo ter comprovado
sua miserabilidade juridica ou de ser a (nica pessoa a contribuir para o sustento do nucleo familiar, a parte apelada

esta sendo assistido por causidico e com recursos suficientes para arcar com honorarios de advogado particular.
Logo, nédo faz parte da parcela da populagdo que cumpre os requisitos
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para litigar sob o palio da justica gratuita."

Afirma que "(...) prevalece o art. 5° "LXXIV DA CF/88, que exige comprovacao da insuficiéncia de recursos, o que
in casu ndo ocorreu, razao pela qual pugna-se pelo indeferimento de tal pleito."

Ainda em sede preliminar, argui sua ilegitimidade passiva, ao fundamento de que "(...) apenas figurou na
mencionada relacdo processual como estipulante mandatéaria na contratacdo do seguro, o qual se deu diretamente
com a Companhia de Seguros Alianca do Brasil."

Argumenta que "(...) é absurdo pretender que o apelante seja responsavel pela indenizagdo pleiteada, uma vez
que, na qualidade de mero estipulante-mandatéario apenas prestou um servi¢co para Companhia de Seguros Alianca
do Brasil, ndo tendo qualquer ingeréncia sobre o contrato realizado entre as partes.”

Pleiteia a concesséao de efeito suspensivo ao presente recurso.

No mérito, pretende a reforma da r. sentenca sustentando que "(...) no caso em apreco, ndo houve a configuracéo
da responsabilidade civil, inexistindo ato ilicito imputavel ao Apelante".

Destaca que "(...) no presente feito, verifica-se pedido genérico de danos morais sem comprovar o real dano
sofrido ou a atitude ilegal do Apelante, causador do eventual dano."

Defende que "(...) ndo ficou demonstrado nos autos o dano material sofrido pela apelada, quer seja por dano
emergente, quer seja por lucros cessantes."

Aduz que "(...) o apelado, embora postule uma indenizacao por danos materiais no valor de R 96.293,21 nédo tem
como comprovar o andebeatur e nem o quantum debeatur em relacdo ao Banco, ainda, resta claro que o Banco
apelante se quer é parte legitima para figurar no polo passivo, logo, ndo ha que se falar em responsabilidade civil."

Pugna, por fim, pelo provimento do recurso.

A Ré/Segunda Apelante, por sua vez, pelas razbes de ordem n° 164, pretende a reforma da r. sentenga sob o
fundamento, em sintese, de que "(...) o segurado que realiza declara¢gbes inexatas, omitindo circunstancias que
possam influir na aceitacdo da proposta, perdera o direito a garantia, sendo certo, ainda, que, acaso comprovada a
ma-fé do segurado, é licito a seguradora cobrar, mesmo ap0s a ocorréncia do sinistro, a diferenca do valor do
prémio."

Assevera que "(...) conforme exposto, em sede de contestacdo e amplamente comprovado através das provas
colacionadas nos autos, sejam elas documentais ou periciais, tanto o segurado, quanto seu beneficiario agiram,
desde a contratagéo, até o fim do contrato, em inequivoca ma-fé, tendo em vista que néo sé omitiram a real condigdo
de saude do Sr. Augostinho, como também mentiram sobre a realidade fatica do segurado, que era um morador de
rua, sem residéncia prépria, vivendo em condicdes precéarias e sem emprego."

Alega que "(...) em decorréncia exclusiva da total ma-fé, tanto do segurado, quando do seu beneficiario, era
impossivel que a Ré realizasse a analise do verdadeiro risco contratado, ndo podendo, dessa forma, arcar com a
indenizacdo securitaria pleiteada, por estarmos diante de flagrante fraude contratual.”

Pontua que "(...) o segurado, quando da assinatura da proposta de adesao, mentiu em TODAS as respostas,
tendo em vista que 0 mesmo ndo possuia um trabalho, era morador de rua e possuia inimeras doencas (alcdolatra,
fumante, doencas neurolégicas, AVC) omitidas no ato da contrata¢do."

Afianca que "(...) todas as alegagdes acima estdo devidamente comprovadas através da prova pericial médica
indireta realizada nos autos da presente a¢édo, bem como através de documentos acostados ao processo, onde restou
demonstrado de forma inequivoca que o segurado e o beneficiario do seguro agiram de ma-fé perante a seguradora."

Requer que "(...) seja reformada a r. sentenca de primeiro grau, de modo a culminar na improcedéncia dos
pedidos da inicial."

Contrarrazes ao primeiro recurso a ordem n° 170 e ao segundo a ordem n°® 171.

E o relatério.

Conheco dos recursos eis que presentes seus pressupostos de admissibilidade, passando a analisa-los
conjuntamente.

DO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO FORMULADO NO PRIMEIRO RECURSO

Deixo de apreciar o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso, por considerar inadequada a via.

O Regimento Interno deste egrégio Tribunal traz previséo especifica sobre meio adequado para se veicular tais
requerimentos. Confira-se:

Art. 375-A. Quando o recurso de apelagéo for recebido somente no efeito devolutivo, o apelante podera, desde que
demonstre a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacao, se houver risco de dano
grave ou de dificil reparacao, requerer a concessao do efeito suspensivo ou de tutela recursal antecipada:
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| - ao Tribunal, no periodo compreendido entre a sua interposicéo e a distribuicéo, ficando o relator designado para
seu exame prevento para julga-la;

Il - ao relator, se j& distribuida a apelacéo.

§ 1° O requerimento devera conter:

| - 0o nome e a qualificacdo das partes e dos advogados;

Il - a exposicdo dos fatos e dos fundamentos juridicos;

Il - aindicacdo detalhada dos pressupostos autorizadores para a concessdo da medida.

§ 2° A peticao dirigida ao relator sera instruida com os seguintes documentos:

| - peticéo inicial e contestacao;

Il - sentenca e a certiddo da data de intimacgéao;

Il - recurso de apelacéo, ja protocolizado, com a prova da sua tempestividade e do recolhimento do preparo;

IV - outras pecas que o recorrente entender necessdarias & compreensao da controvérsia, inclusive aquelas que néo
tenham sido juntadas no processo, mas que possam, nos termos da lei processual civil, ser objeto de apreciacdo pelo

Tribunal.

§ 3° As copias das pecas e documentos indicados no 8§ 2° poderdo ser declaradas auténticas ou inexistentes pelo
advogado.

§ 4° O relator intimara o requerente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, providencie a juntada das pecas
mencionadas no § 2° ou de outras que sejam necessarias a apreciacdo do pedido, sob pena de indeferimento liminar.

§ 5° Havendo algum vicio sanavel, o relator intimara o requerente para que o supra no prazo de 5 (cinco) dias, sob
pena de indeferimento ou ndo conhecimento do pedido.

§ 6° A nédo apreciacdo do pedido por vicio formal ndo impede que o requerente reitere o pedido, desde que prove
haver sanado o vicio.

§ 7° Cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias, da decisdo que concede ou indefere o pedido de efeito
suspensivo ou de antecipacao de tutela recursal. (Artigo acrescentado pela Emenda Regimental n°® 06/2016)

Desta feita, a parte ora Primeira Apelante ndo se valeu da técnica correta para requerer a concesséao de efeito
suspensivo ao recurso por ela interposto, razdo pela qual ndo conheco do pedido.

DA IMPUGNACAO A GRATUIDADE DA JUSTICA
N&o obstante o esforco empreendido pela parte Ré/Primeira Apelante, entendo que razéo nao lhe assiste quanto
a impugnacéo a gratuidade da justica reconhecida ao Autor/Apelado.
Esclareco, de pronto, que ndo comungo do entendimento segundo o qual o deferimento do beneficio da
gratuidade da justica a pessoa natural condiciona-se a comprovacao de hipossuficiéncia financeira.
O instituto da gratuidade da justica encontra-se, atualmente, regulamentado pela Sec¢éo IV, do Capitulo II, do
CPC, de onde se extrai as seguintes previsdes:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as
despesas processuais e 0s honoréarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peti¢cdo inicial, na contestacdo, na peticdo para
ingresso de terceiro no processo ou em recurso.
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§ 20 O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessao de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovacgéo do preenchimento dos referidos pressupostos.

§ 3° Presume-se verdadeira a alegacéo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

(.)

A partir da interpretacdo dos dispositivos supratranscritos, sobretudo pela norma expressa insculpida no § 3° do
art. 99, infere-se que a declaracao de hipossuficiéncia financeira firmada pessoa natural goza de presuncédo de
veracidade (relativa). Essa inovagédo da legislacdo processual veio consagrar a jurisprudéncia ha muito unissona no
Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
GRATUIDADE DE JUSTICA. INDEFERIMENTO, ATE

MESMO DE OFIiCIO, COM BASE NO EXAME DOS ELEMENTOS EXISTENTES NOS AUTOS, A INDICAR QUE O
REQUERENTE NAO FAZ JUS A BENESSE. PODER-DEVER DO MAGISTRADO. 1. Consoante a firme
jurisprudéncia do STJ, a declaracdo de hipossuficiéncia tem presuncéo relativa de veracidade em favor do requerente,
por isso, por ocasido da analise do pedido da justica gratuita, 0 magistrado deve investigar sobre a real condicdo
econdmico-financeira do requerente, podendo, até mesmo, ordenar que comprove nos autos que ndo pode arcar com
as despesas processuais e com os honoréarios de sucumbéncia. 2. No caso, as instancias ordinarias apuraram que o
requerente tem varios bens e aplicacéo financeira no valor de R$ 51.000,00, constatando, pois, que ndo faz jus a
gratuidade de justica. E dizer, em vista do apurado, pretende a concesséo de gratuidade de justica, em prejuizo ao
erario. 3. "Encontra-se sedimentada a orientacao desta Corte Superior no sentido de que a declaracao de
hipossuficiéncia apresentada pela parte detém presuncdo juris tantum de veracidade, podendo a autoridade judiciéria
indeferir a benesse quando convencida acerca da capacidade econdmica do postulante". (AgRg no AREsp
98.143/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 09/04/2012) Com efeito, diante do apurado pelas
instancias ordindrias e da pacifica jurisprudéncia do STJ, € manifestamente infundada a tese recursal de que a
declaracdo de hipossuficiéncia ndo poderia ser infirmada. 4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa. (EDcl no AREsp 620177/RJ, Rel. Ministro Luis Felipe
Saloméo, QUARTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 14/10/2015) - destaquei.

No caso dos autos, entendo que a ora Primeira Apelante ndo apresentou elementos probatérios aptos a
desconstituir a presuncéo iuris tantum que milita em favor do Apelado, quanto & situacao de hipossuficiéncia
financeira por ele declarada.

Destarte, atendidos os pressupostos estabelecidos pela legislacdo pertinente, seria temeréria a cassacgéo do
beneficio outrora concedido.

Assim, rejeito a impugnacao a gratuidade de justica.

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASIVA - PRECLUSAO

Em seu recurso, argui a parte Ré/Primeira Apelante a sua ilegitimidade passiva, ao argumento de que apenas
figurou na mencionada relacao processual como estipulante mandataria na contratacdo do seguro, nao possuindo
qgualquer responsabilidade pela indenizacéo.

Ocorre, contudo, que referida questao ja foi devidamente decidida.

A ordem n° 27, verifica-se que a MM2. Juiza a quo acolheu a ilegitimidade do ora Primeiro Apelante BANCO DO
BRASIL S/A., aduzindo que:

(.)

Referida decisao foi objeto de recurso, no qual restou reconhecido por esta douta Camara a legitimidade passiva,
tendo a deciséo sido cassada, conforme documento de ordem n° 33. Vejamos:

Nestes termos, percebe-se, na verdade, que a pretensdo do Recorrente, no que concerne a ilegitimidade passiva,
é rediscutir matéria acobertada pela precluséo.

Como bem fundamentou a Magistrada a quo na r. sentenga "(...) no que se refere a ilegitimidade passiva arguida
pelo 2° requerido, tal questdo ja restou decidida pela Instancia Superior, ndo merecendo maiores consideracdes por
parte desta Magistrada."

Assim, rejeito a preliminar.



Tribunal de Justica de Minas Gerais

TJMG

DO MERITO

Cinge-se a controvérsia em analisar se € devida a indenizagdo securitéria, relativa a Seguro de Vida contratado
pelo falecido Sr. Augustinho José de Andrade junto aos Apelantes, de cuja apodlice constou como beneficiario o
Apelado, considerando a tese defensiva de que o segurado, quando da assinatura da proposta de adeséo, mentiu em
todas as respostas.

Confira-se os fundamentos langados na r. sentenca para justificar a procedéncia do pedido inicial:

(.)

No presente caso, infere-se do acervo probatério constante nos autos, que, na data de 03/09/2009, o falecido Sr.
Augustinho José de Andrade celebrou junto a 12 requerida, por intermédio do 2° requerido, contrato de seguro de vida
- apdlice n° 00012114 - com capital segurado de R$96.293,21 (noventa e seis mil, duzentos e noventa e trés reais e
vinte e um centavos) para fins de garantia por morte natural ou acidental e invalidez permanente total ou parcial e
tendo como beneficiario Simar Souza da Costa, ora parte requerente (ID2282286487, pag.06; 1D2284256443).

Por sua vez, o segurado veio a 6bhito em 04 de setembro de 2010, sendo apontada como causa mortis "faléncia
organica miultipla, sepse pulmonar grave e traumatismo cranio encefalico grave." (ID2282631638).

A seguradora requerida justifica a negativa de pagamento da indenizacdo securitaria em razao da omissao de
informacdes pelo segurado quando da contratacdo do seguro de vida e pela divergéncia dos fatos apresentados no
evento danoso (1D2282286487).

Da analise das informag®es prestadas pelo segurado quando da contratagdo do seguro de vida junto aos requeridos
(Proposta de Adeséo n°® 22.779.039-7 - 1D2284256443), verifica-se que, de fato, aquelas divergem sobre a real
condicdo de saude da parte contratante, conforme apurado por prova pericial médica indireta (ID2284581440,
pags.23/24).

Todavia, ndo restou demonstrado nos autos que os requeridos, quando da celebracdo do pacto securitario, tenham
exigido da parte contratante exames médicos prévios a contratagdo do seguro, assumindo, assim, 0s riscos inerentes
a cobertura disponibilizada ao segurado.

Com efeito, o colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a seguradora ndo pode se eximir do
dever de indenizar alegando, para tanto, a omissao de informac8es por parte do segurado acerca de doengas
preexistentes a contratacdo, quando ndo exigir a apresentacdo de exames clinicos ou quando néo provar, de forma
inequivoca, a ma-fé do segurado no momento da contratacéo.

Ou seja, ao aceitar a contratacdo sem exigir do segurado a realizacdo de exames prévios, a seguradora assume o
risco de cobrir eventuais sinistros decorrentes de patologias ja sofridas pelo contratante. Alias, assumir riscos é da
esséncia dessa espécie contratual. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO E CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. DOENCA PRE-EXISTENTE. VIOLACAO AOS ARTS. 765 E 766, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO CIVIL E DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE BOA-FE DO CONTRATANTE.
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O acolhimento da pretenséo recursal da alegada auséncia
de boa-fé da segurada demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao recorrido,
com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do STJ. 2. E assente na jurisprudéncia do STJ que n&o pode a seguradora recusar a cobertura securitaria
alegando a existéncia de doenca pré-existente se deixou de exigir, antes da contratacao, a realizacao de exames
médicos pela parte segurada. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1149926/MG, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 09/02/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. DOENCA PREEXISTENTE. NAO
COMPROVAGCAO DE MA-FE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Na hip6tese em
exame, aplica-se o Enunciado 2 do Plenéario do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica." 2.
Nos termos da jurisprudéncia do STJ: "N&o comprovada a ma-fé do segurado quando da contratacdo do seguro
saude e, ainda, ndo exigida, pela seguradora, a realizacdo de

10
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exames médicos, ndo pode a cobertura securitaria ser recusada com base na alegacao da existéncia de doencga pré-
existente" (AgRg no AREsp 177.250/MT, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 30/10/2012). 3. Mediante
analise do conjunto fatico-probatério dos autos, tem-se que o eg. Tribunal de origem concluiu que o segurado nao
procedeu de ma-fé por ocasido da contratacdo do seguro. Nesse contexto, afigura-se inviavel rever tal concluséao,
tendo em vista o0 ébice da Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental improvido. (Agint no AREsp 826.988/MT, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 03/06/2016)

Tal posicionamento, diga-se, restou sumulado pelo STJ através da sumula 609, que assim dispde: "A recusa de
cobertura securitaria sob alegacdo de doenca pré-existente € ilicita se ndo houve a exigéncia de exames prévios a
contratacdo ou a demonstracao de ma-fé do segurado."”

Assim, para escusa vdlida da responsabilidade securitaria, cabia aos requeridos demonstrarem que deixaram claro
para o segurado o0 que vinha a ser doenca preexistente, bem como as implicacdes juridicas dela decorrentes, o que
ndo foi demonstrado nos autos, 6nus que competia aos requeridos (art.373, 1l, do CPC).

Ja quanto a ma-fé do segurado e do beneficiario da apodlice de seguro, oportuno pontuar que esta nao pode ser
presumida, devendo ser demonstrada de forma clara e com flagrante intencdo, sem sombras de quaisquer duvidas, o
que, todavia, também n&o restou evidenciado nos autos.

O fato de o segurado ter ciéncia de que era etilista crénico, tabagista e sofria de transtornos neurolégicos, bem como
de ter sofrido acidente vascular cerebral em data anterior a contratacdo do seguro, por si s6, sao fatores insuficientes
para fins de reconhecimento da ma-fé na contratacéo do seguro.

Acrescente-se, ainda, que o fato de o beneficiario requerente nao possuir qualquer grau de parentesco com o
segurado, ndo gera ma-fé de sua parte em adimplir com o pagamento do prémio do seguro, podendo, de boa-fé,
realizar a contratacdo e arcar com pagamento de seguro de vida para terceira pessoa por ele conhecida, desde que
com prévio consentimento da parte segurada, cuja anuéncia encontra-se exarada na proposta de adeséo de
ID2284256443, documento valido e sem qualquer indicio de fraude e/ou vicio de consentimento.

N&o bastasse, os problemas de salde preexistentes do segurado ndo foram a causa determinante de sua morte, pois,
como bem apontado na pericia médica indireta realizada, aquele foi encontrado caido em via publica em 08/08/2010 e
encaminhado pela Policia Militar para atendimento inicial na UPA de Venda Nova e posteriormente transferido ao
Hospital Risoleta Neves, sendo diagnosticado com "traumatismo cranio-encefalico com mecanismo e momento do
trauma desconhecido, fraturas cranianas, contusdes e hematomas em varias localidades no encéfalo”
(ID2284666397, pag.22), evoluindo com quadro infeccioso e faléncia de 6rgdos, ndo resistindo e vindo a 6bito.

Ademais, eventual agravamento do risco de sinistro pelo estado de saude do segurado ndo foi demonstrado nos
autos.

Nesse contexto, ndo restando demonstrada a ma-fé do segurado e/ou do beneficiario na contratacdo do seguro de
vida, bem como nédo evidenciado o agravamento do risco de cobertura pelo estado de salude preexistente do
segurado e/ou nexo de causalidade entre a sua morte e a condicdo omitida nas primeiras declaracfes da proposta de
adeséo, ndo pode a seguradora se eximir do pagamento do capital segurado em raz&o do sinistro, notadamente pela
sua negligéncia ao ndo exigir prévios exames de salde do contratante, suportando, assim, o risco por ela assumido,
inclusive com o recebimento dos prémios do negdcio juridico por aproximadamente 12 meses.

Nesse sentido, inclusive, ja se posicionou o egrégio TIMG:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM - COBRANGCA - SEGURO DE VIDA - DOENCA
PREEXISTENTE - OMISSAO DE INFORMACOES - AUSENCIA DE PREVIOS EXAMES A CONTRATACAO -
RECUSA INJUSTA. Nao comprovada a ma-fé do segurado quando da contratagdo do seguro saude e, ainda, ndo
exigida, pela seguradora, a realizagdo de exames médicos, ndo pode a cobertura securitaria ser recusada com base
na alegacao de doenca pré-existente ou omisséo de informacgdes pelo segurado. (Apelacédo Civel 1.0000.19.130891-
5/001, Relator(a): Des.(a) José Flavio de Almeida , 122 CAMARA CIVEL, julgamento em 29/04/2020, publicacéo da
sumula em 04/05/2020)
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EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO SECURITARIA C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS - SEGURO DE VIDA - OBITO OCORRIDO SETE MESES APOS A CONTRATAQAO
- NEGATIVA DE COBERTURA - ALEGACAO DE DOENCA PREEXISTENTE - NAO COMPROVACAO - NEGATIVA
INDEVIDA - MA-FE NAO COMPROVADA - SUMULA 609 STJ - DANO MORAL CONFIGURADO - RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE. - O STJ firmou o entendimento de que a seguradora ndo pode se eximir do dever de
indenizar alegando, para tanto, a omisséo de informacgdes por parte do segurado acerca de doencgas preexistentes a
contratacdo, quando ndo exigir a apresentacéo de exames clinicos ou quando ndo provar, de forma inequivoca, a méa-
fé do segurado no momento da contratacdo. - A simula 609 do STJ disp6e que "A recusa de cobertura securitaria,
sob alegacdo de doenca preexistente, € ilicita se ndo houve a exigéncia de exames médicos prévios a contratacao ou
a demonstracdo de ma-fé do segurado."” - A ma-fé ndo se presume, devendo ser comprovada. Ndo comprovada a ma-
fé da segurada, tampouco tenha a apelada Ihe exigido exames prévios a contratacao, a fim de avaliar o real estado de
saude da contratante, ndo ha que se falar em risco excluido da apolice de seguro ante a existéncia de doenca
preexistente. E a boa-fé, no caso, deve abranger o respeito e lealdade, preservando-se a dignidade, a salde, a
seguranca e a protecdo dos interesses econdmicos do segurado, em face da presunc¢éo legal de sua vulnerabilidade.
- A fixacdo do valor da indenizacao por danos morais pauta-se pela aplicacdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. (Apelacdo Civel 1.0000.20.460345-0/001, Relator(a): Des.(a) Rogério Medeiros , 132 CAMARA
CIVEL, julgamento em 13/08/2020, publicacdo da simula em 14/08/2020)

Por fim, a instituicdo financeira (Banco Brasil S.A.) deve ser solidariamente responsabilizada pelo pagamento da
indenizagdo securitéria, haja vista a contratagdo do seguro em um de seus canais de atendimento, com langamento
do prémio em conta bancéria de seu correntista (agéncia 1630-6, n°® 31.386-2), participando, assim, diretamente na
cadeia de consumo (art. 7°, Paragrafo Unico e art. 25, §1°, ambos do CDC). A prop0ésito:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
INSTITUI(;AO FINANCEIRA - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA - REJEI(;AO - SEGURO DE VIDA -
CONTRATO DE ADESAO - CLAUSULA LIMITADORA - ABUSIVIDADE - RESPONSABILIDADE CIVIL -
REQUISITOS - DEVOLUCAO EM DOBRO - PROVA DE MA-FE - INEXISTENCIA. 1. De acordo com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, "a oferta de seguro de vida por companhia seguradora vinculada a instituicdo
financeira, dentro de agéncia bancéria, implica responsabilidade solidaria da empresa de seguros e do Banco perante
o consumidor" (REsp 1300116/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 13/11/2012). 2. Nos
termos do art. 757 do Cadigo Civil, pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio,
a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados. 3. Tendo a
parte autora se desincumbindo de seu 6nus de comprovar a cobertura contratada, bem como sua condi¢cdo de
beneficiaria da apdlice de seguro de vida, impde-se a procedéncia do pleito de cobranca da indeniza¢é@o securitaria. 4.
Para a configuragdo da obrigacdo de indenizacédo por danos morais, é imprescindivel a demonstragdo da ilicitude da
conduta, a ocorréncia de dano e o nexo de causalidade. 5. A devolu¢do em dobro do indébito, prevista no art. 42,
paragrafo Unico do Codigo de Defesa do Consumidor, pressupde a existéncia de pagamento indevido e a ma-fé do
credor, 0 que ndo é a hipotese dos autos. Recursos desprovidos. (TIMG - Apelacéo Civel 1.0000.20.450527-5/001,
Relator(a): Des.(a) Fausto Bawden de Castro Silva (JD Convocado) , 92 CAMARA CIVEL, julgamento em 26/08/2020,
publicacdo da sumula em 31/08/2020) - Destaque do Juizo

(.)

Com efeito, entendo que as razdes declinadas no recurso e o conjunto probatério contido nos autos sao
insuficientes para infirmar os fundamentos lancados na r. sentenca.
Assim, valendo-me da técnica de motivacao per relationem, adoto e ratifico os fundamentos da r. sentenca para
manté-la higida, como autoriza a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal e do colendo Superior Tribunal
de Justica, in verbis:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. VEICULACAO DE IMAGEM SEM AUTORIZACAO.
DANOS MORAIS. INDENIZACAO. SUPOSTA AFRONTA AOS ARTS. 5°, IV, IX E XIV, 93, IX, E 220 DA CARTA
MAIOR. MOTIVA(;AO REFERENCIADA (PER RELATIONEM). AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTA(;AO
JURISDICIONAL. ACORDAO REGIONAL EM QUE ADOTADOS E TRANSCRITOS OS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA LASTREADA NO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 279/STF. INTERPRETA(;AO DE NORMAS DE
AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. Consoante pacificada jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal, tem-se por cumprida a
exigéncia constitucional da fundamentacao das decisdes mesmo na hip6tese de o Poder
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Judiciario lancar méo da motivagéo referenciada (per relationem). Precedentes. Além de a pretenséo da recorrente
demandar reelaboracdo da moldura fatica delineada no acérdao de origem, a suposta afronta ao preceito
constitucional indicado nas razdes recursais dependeria da analise de legislagéo infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario,
considerada a disposi¢édo do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido. (Al 855829 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-241 DIVULG
07-12-2012 PUBLIC 10-12-2012).

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DOACAO. NULIDADE. FUNDAMENTACAO PER
RELATIONEM. POSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. INCAPACIDADE. PERQUIRICAO ACERCA DA INTENGCAO DO AGENTE.
DESNECESSIDADE. DOCUMENTOS. FE PUBLICA. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. SENTENCA DE
INTERDICAO. NATUREZA DECLARATORIA E NAO CONSTITUTIVA. NATUREZA DA INCAPACIDADE. AUSENCIA
DE INTERESSE PRATICO. RECURSO DESPROVIDO. 1. A iterativa jurisprudéncia desta Corte admite a
fundamentacdo per relationem, pela qual o julgador se vale de motivacdo contida em ato judicial anterior e,
especialmente, em parecer ministerial, como raz6es de decidir. [...] 9. Recurso especial conhecido em parte e ndo
provido. (REsp 1206805/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe
07/11/2014).

Confira-se, ainda, os seguintes precedentes: AgRg no AgRg no AREsp 318.166/SP; REsp 660413/SP; AgRg no
AREsp 210178/PR; AgRg no AREsp 296368/RS; AgRg no AREsp 114531/PR; EDcl no AREsp 202062/MG; REsp
1399997/AM; dentre outros.

Cumpre esclarecer que a entrada em vigor do novo Cdadigo de Processo Civil, em 18 de marco de 2016, ndo
alterou o entendimento jurisprudencial acima mencionado. Pelo contrério, a interpretagéo sisteméatica do aludido
Diploma Legal, deixa claro que essa técnica de fundamentacdo s6 ndo pode ser adotada em sede de agravo interno
(conforme previséo expressa do artigo 1.021, §3° do NCPC).

N&o obstante, para melhor atender as expectativas das partes, ressalto que, da certiddo de 6bito de ordem n° 18 e
do laudo pericial de ordens n° 68/69, verifica-se que o falecimento do segurado teve como causa "faléncia organica
multipla, sepse pulmonar grave e traumatismo cranio encefalico grave". Confira-se trecho do laudo pericial:

Dessa forma, como se viu, o infortdnio que acometeu o segurado ndo guarda sequer relacao causal com qualquer
das omissdes alegadas.

Assim, ao contrario do que sustentam as partes Apelantes, o desfecho impresso a lide pela r. sentenga nao
merece qualquer reparo, tendo seguido orientacao jurisprudencial consolidada pelo colendo Superior Tribunal de
Justica, conforme enunciado da sua Sumula 609, in verbis:

Sumula 609-STJ: A recusa de cobertura securitaria, sob a alegacéo de doenca preexistente, € ilicita se ndo houve a
exigéncia de exames médicos prévios a contratacdo ou a demonstracdo de ma-fé do segurado.

A propdsito:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO DE VIDA - CERCEAMENTO DE DEFESA -
PRODUCAO DE PROVA TESTEMUNHAL - DESNECESSIDADE - PROVA PERICIAL - PRECLUSAO - AUSENCIA -
RECUSA DE PAGAMENTO DE INDENIZACAO - DOENCA PREEXISTENTE - ALEGACAO DE OMISSAO NA
DECLARACAO DE SAUDE - MA-FE NAO COMPROVADA - SENTENCA REFORMADA - RECURSO NAO
PROVIDO.

- Nos termos do art. 370 do CPC, cabe ao juiz determinar as provas necessarias a instru¢cao do processo, rejeitando
aquelas que se mostrem inuteis ou protelatérias, ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa se nao
demonstrada a diminui¢cdo do direito de defesa da parte.

- Despropositada a pretensédo de producado de prova testemunhal, por serem suficientes para o prosseguimento do
feito os documentos j& acostados aos autos.

- N&o ha falar em preclusdo quanto da prova pericial, se a parte ré, devidamente intimada, manifestou-se nos autos
prestando os devidos esclarecimentos e comprovando a distribuicdo dos oficios.

- O contrato de seguro é um acordo de vontades do qual decorre para o segurado ou o0 estipulante a obrigacao de
pagar uma remuneracao - prémio - e para o segurador o dever de suportar o risco e pagar o valor convencionado a
guem de direito.

- O risco é inerente a atividade securitaria, ndo se podendo admitir que o contrato de seguro de vida interfira na
liberdade individual da pessoa, razédo pela qual somente quando evidenciado o nexo causal, ou seja, 0 ato doloso e
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afastar o direito ao recebimento do capital contratado.

- Nos termos da Sumula 609, do STJ, "a recusa de cobertura securitaria, sob a alegacdo de doenca preexistente, é
ilicita se ndo houve a exigéncia de exames médicos prévios a contratacéo ou a demonstragdo de ma-fé do segurado".
- A mera omissédo de informac8es relevantes ou o fato de prestar informacdes inveridicas ndo enseja, por si so, a
perda da indenizacdo, se ndo necessério para tanto a verificagdo da ma-fé do segurado.

- "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente afastado a ma-fé do contratante de seguro de
vida que omite, no questionario integrante da proposta, a preexisténcia de moléstias graves e até mesmo incuraveis -
quando este sobrevive por varios anos, aparentando estado de salde e de vida praticamente normais" (Agint no
AREsp 1.355.356/PR, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, j. 19/8/2019).

- Deixando a seguradora de comprovar a existéncia de fato extintivo do direito da autora, notadamente, em relagéo a
ma-fé do estipulante do contrato de seguro, deve arcar com a indenizacao securitaria contratada. (TIJMG - Apelacéo
Civel 1.0000.23.080058-3/001, Relator(a): Des.(a) Mariangela Meyer , 102 CAMARA CIVEL, julgamento em
16/05/2023, publicacdo da sumula em 22/05/2023)

EMENTA: APELACAO CIVEL - COBRANCA DE SEGURO C/C DANOS INDENIZACAO POR MORAIS - SINISTRO -
RECUSA DE COBERTURA - DOENGA PREEXISTENTE - AUSENCIA DE EXAMES MEDICOS PREVIOS A
CONTRATACAO - MA-FE DO SEGURADO QUE NAO DECORRE DA SIMPLES OMISSAO - INTENCAO
MALICIOSA NAO DEMONSTRADA - COBERTURA DEVIDA - DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL - DANOS
MORAIS - NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO. - Se no ato da contratacdo do seguro ndo ha a realizagéo de
exame médico prévio, transfere-se para as seguradoras o 6nus de suportar os riscos advindos de sua atividade, salvo
se comprovada a ma-fé do segurado, nos termos da Sumula 609 do STJ. - O elemento ma-fé, habil a elidir a
responsabilidade contratual que pesa sobre a seguradora quando da celebragédo de um seguro de vida, contudo, nédo
se resume a ciéncia inequivoca pelo segurado, por ocasido da celebracédo do pacto, de estar sofrendo moléstia que
coloque em perigo sua saude fisica, competindo & seguradora demonstrar, de forma cabal, que deixou lucido para o
segurado o que vem a ser doenga preexistente, bem como as implica¢des juridicas de tal fato decorrentes. - O dano
moral advindo do inadimplemento contratual, para ser reconhecido, requer efetiva producéo de prova, ndo podendo
ser presumido ante a mera inexecucao do contrato. (TIJMG - Apelagéo Civel 1.0000.23.069414-3/001, Relator(a):
Des.(a) Fernando Caldeira Brant , 202 CAMARA CIVEL, julgamento em 24/05/2023, publicacdo da simula em
25/05/2023)

Destarte, a manutencéo da sentenca € medida que se impde, ndo se abalando pelas alegagfes langcadas nos
apelos.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, REJEITO AS PRELIMINARES E, NO MERITO, NEGO PROVIMENTO AOS RECURSOS,
mantendo incélume a r. sentenca.

Custas recursais pelas partes a razédo de 50% (cinquenta por cento) para cada.

Nos termos do art. 85, § 11, CPC, majoro os honorarios advocaticios para 12% (doze por cento) sobre o valor da
condenacéo, sendo que 10% (dez por cento) séo referentes aos servi¢os prestados em primeiro grau e 2% (dois por
cento) aos trabalhos realizados em sede recursal.

Ressalto que os honorarios recursais deverdo ser arcados na mesma proporgdo arbitrada para as custas
recursais.

DESA. SHIRLEY FENZI BERTAO: De acordo com o(a) Relator(a).
DES. RUI DE ALMEIDA MAGALHAES - De acordo com o(a) Relator(a).

~SL’JMULA: "REJEITARAM AS PRELIMINARES E, NO MERITO, NEGARAM PROVIMENTO A AMBAS AS
APELACOES"

14



f Tribunal de Justica de Minas Gerais

TJMG



